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Presidente Participa de Encontro
sobre Certificacdo Digital

O Presidente José Maria Sivie-
ro participou do Encontro realizado
pela ANOREG-BR - Associacdo dos
Notdrios e Registradores do Brasil, em
Manaus, AM, em agosto dltimo, que
teve como tema principal a Certifi-
cacdo Digital.

Durante o evento, a ANOREG-
BR e o SERPRO - Servico Federal de
Processamento de Dados, emitiram
certificados digitais a Notarios e Re-
gistradores de diversas regides do
Brasil. Naguela ocasido, a ANOREG-
BR apresentou seus Nnovos parceiros
no desenvolvimento de projetos ins-
fitucionais, enfre os quais fiveram
destaque, além do SERPRO, a Cai-
xa Econémica Federal, a EBCT - Em-
presa Brasileira de Correios e Telégra-
fos e o Bradesco Previdéncia e Se-
guros.

Esteve presente, prestigiando
o evento, a presidente do Tribunal
de Justica do Estado do Amazonas,
Desembargadora Marinildes Costei-
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asquerda para direita: Germano Toscano de Brito (Presidente da®BNOREG-PB), Sergm JCI

(Presidente do IRIB), Mauricio Leonardo (Vice-Presidente daBNOREG-BR); Rogeho Portugal B
(Presidente da ANOREG-BR), Des. Marinildes C. Mendonga Lima (Presidente do TJ do Amazonas), José
Maria Siviero (Presidente do IRTDPJBrasil) e Stanley Queiroz L.M. Pinheiro (Presidente da ANOREG-AM).

ra de Mendong¢a Lima.

O presidente da Anoreg-BR,
Rogeério Portugal Bacellar, disse que
a Certificacdo Digital ANOREG mar-
ca o inicio de uma nova era na afi-
vidade notarial e de registro. Expli-
cou gue com o contrato firmado en-
fre ANOREG-BR e SERPRO, este pas-
sou a ser responsavel pela parte o-
peracional dos servicos, ou sejq,

O Presidente José Maria Siviero cumprimenta a Desembargadota Mariniides
Costeira de Mendoncc Lima, Presidente do Tribunal de Justica do Amazonas,
idan ‘,- d.ﬁNOREG BR, Rogério Portugal Bacellar.
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pela emissdo e guarda dos certifi-
cados, em conformidade com asre-
comendacdes fixadas pelos organis-
mos oficiais. Como resulfado desse
acordo, os documentos assinados
digitalmente pelos Notdarios e Regis-
fradores ter@o sua legalidade reco-
nhecida em qualquer parte do terri-
tério nacional, e da mesma forma
serdo reconhecidos nos paises em
que esse procedimento ja estiver re-
gulamentado.

Para os inferessados em mai-
ores informacodes, basta entrar em
contato com a secretaria da
ANOREG-BR, pelo telefone (61) 323-
1656 ou pelo e-mail: anoregbr@ano-
regbr.org.br.

Em Manaus tarmbém foram
definidos os femas das palestras do
IV Congresso Brasileiro de Direito No-
tarial e de Registro, a realizar-se de
10 a 14 de novembro, em Fortaleza,
CE. Ficou decidido que esse evento
privilegiard o estudo do novo Codi-
go Civil e suas implicacdes nos Ser-
vicos Notariais e de Registro,
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DA SOCIEDADE SIMPL!ES
E DA SOCIEDADE EMPRESARIA -
Comentarios ao Novo Cddigo Civil

Dispoe o "caput”do art. 966 do
novo Cddigo Civil que “considera-
se empresario quem exerce profissi-
onalmente atividade econdémica
organizada para a produgcdo ou a
circulagcdo de bens ou de servicos”.

Dessa ampla conceituagdo
exclui, entretanto, consoante o dis-
posto no paragrafo dnico do referi-
do arfigo, quem exerce profissdo in-
telectual, de natureza cientfifica, li-
terdria ou artistica, mesmo com o
concurso de auxiliares ou colabora-
dores, por entender que, ndo obs-
tante produzir servicos, como o fa-
zem os chamados profissionais libe-
rais, ou bens, como o fazem os artis-
tas, o esforco se implanta na pré-
prica mente do autor, de onde resul-
tam, exclusiva e diretamente, o
bem ou o servigo, sem interferéncia
exterior de fatores de producado (tra-
balho, natureza e capital), cuja
eventual ocorréncia &, dada a na-
fureza do objeto alcancado, mera-
mente acidental. Salvo se o exerci-
cio da profisscio constitui elemento
de atividade organizada em em-
presa, caso em que o profissional in-
telectual toma, por si proprio, as ve-
zes de empresdrio e como tal hda de
ser considerado.

Passando ao campo societd-
rio, o novo diploma civil patrio, em
seu art, 982, define que, salvo as ex-
cecoes expressas, considera-se
como empresaria a sociedade que
tem por objeto o exercicio de ativi-
dade propria de empresdrio sujeito
aregistro (art.967); e, simples, as de-
mais, sendo certo que, independen-
temente de seu cbjeto, serd sempre
empresdria a sociedade por acdes
(paragrafo Unico do art. 982).

Aparentemente ndo haverda
mudanga, pois as sociedades civis
e mercantis fambém se distinguem
quanto & atividade que visam rea-
lizar. No entanto, a novel legislacdo,
depois de enunciar o conceito de
empresdrio no artigo 966, diz, como
mencionado anteriormente, no pa-
ragrafo Unico desse mesmo disposi-
tivo, que "ndo se considera empre-
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sario quem exerce profissgo intelec-
tual, de natureza cientifica, literaria
ou artistica, ainda com o concurso
de auxiliares ou colaboradores, sal-
Vo se o exercicio da profissdo cons-
tituir elemento de empresa”.
Observa-se, num primeiro ins-
tante, e, até com certa clareza, que
as sociedades simples sGo as que
exercem atividade econdmica no
campo da profissao intelectual, de
natureza cientifica, literaria ou artis-
fica. Aconftece que essas mesmas
sociedades podem ser empresdrias
se adoftarem um dos tipos (formas)
de sociedade empresdria ou se o
exercicio da profissdo constituir ele-
mento de empresa. E de se indagar:
o0 gue & gue o legislador quer dizer
com a expressdo "salvo se o exerci-
cio da profissao constituir elemento
de empresa”? O problema torna-se
mais agudo se se considerar que o
“caput” desse artigo ja define a afi-
vidade economicamente organiza-
da como sendo empresdria. Isso im-
plica concluir gue seu paragrafo
Unico, ao se referir & profissdo inte-
lectual, s6 pode estar cuidando do
exercicio de profissdo intelectual
que, de forma organizada, busca
resultados econémicos. Do confra-
rio, ele seria desnecessario; se a pro-
fissGo intelectual nGo € exercida
com fins econdmicos e de forma or-
ganizada, ja fica previamente ex-
cluida do conceito de empresdario
e, portanto, da sujeicdo ao respec-
tivo regime juridico. Essa inexordavel
indecisdo (quanto & classificacdo,
como simples ou empresaria, de
uma sociedade voltada para o
exercicio de profissdo intelectual)
basta para revelar o quanto ha de
confuso e prejudicial no critério ado-
tado pelo novo Cdodigo Civil. Ou
seja, a diferenciacdo, que preten-
deu substituir aquela que hoje ator-
menta a doutrina e a jurisprudéncia,
torna-se igualmente fluida, a ponto
de poder-se afirmar que, em que
pese a intfencdo do legislador em
querer "modernizar”, unificando o
direito privado no campo societa-

Graciano Pinheiro de Siqueira

rio, e pretendendo, assim, acabar
com o conceito fradicional de mer-
cantil e civil, © que ocorreu, na ver-
dade, foi, apenas, uma mudanga
de nomenclafura, ou seja, o que é
sociedade civil passard a ser socie-
dade simples; © que é sociedade
comercial passard a ser sociedade
empresaria. Reforcam essa idéia as
regras dos artigos 983 e 2.037 da
nova legislacdo civil, bem como
varias oufras que fazem referéncia
ao orgdo de registro pdblico das
sociedades empresarias (Registro
Pdblico de Empresas MERCANTIS),
dentfre as quais a contfida no art.
1.150. Com uma grande novidade:
o campo de uma ou de outra sera
mais amplo, como veremos mais
adiante, pois, mais importante mes-
mo gue o objeto social serd a esfru-
tura organizada de sua atividade
econdmica. A dificuldade maior
estd em que as décadas de discus-
sdes a respeito da separacdo entre
sociedade civil e sociedade mer-
cantil sGo substituidas por uma re-
gra que trard novas perplexidades,
a qual, de sua vez, reabrird novo
periodo de meditacdo para que as
novas divergéncias sejam supera-
das.

E, j@ que o momento & de re-
flexdo, serd que a sociedade sim-
ples ndo &€ a mesma (e raramente
usadaq) sociedade civil pura, previs-
ta no art. 1.363 e seguintes do atual
Codigo Civil, revestida agora de
uma nova roupagem? E importan-
fe que se frise, no entanto, que a
sociedade simples ndo estd restrita
meramente aoc campo das ativida-
des ligadas & profissdo intelectual,
de natureza cientifica, literaria ou
artistica. Ao contrario, estende-se a
qualquer ramo de atividade, desde
que ndo se enquadre no contexto
empresarial. Sua estrutura e sua or-
ganizagdo passam, confudo, por
estagios de complexidade cada
vez maior, atingindo, a partir de cer-
tfo ponto, o patamar em que pre-
domina a empresarialidade, opor-
tunidade em que deverd tfransfor-
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mar sua natureza, de sociedade
simples em sociedade empresaria.
Supera-se, ultrapassa-se, dessa for-
ma, a sociedade simples, situada
em estagio mais singelo e passa-se
a acolher a figura da sociedade
empresdria , ndo porque pratique
o comércio, nos moldes tradicional-
mente aceitos, mas porque pratica
a atividade empresarial, de contor-
nos muito mais amplos. Deixa, as-
sim, de ter relevo o objeto da soci-
edade: qualquer que seja ele, se a
estrutura criada para o exercicio
das atividades que lhe sejam pro-
prias assumir caracteristicas empre-
sariais, a inst@ncia administrativa de
registro serd o Registro Publico das
Empresas Mercantis (Junta Comer-
cial). Caso contrdrio, mesmo que
ela pratfique o que, até entdo, se de-
nomina ato de comércio, por ndo
ter atingido o degrau da empresa-
rialidade, serd simples, registrando
seus atos perante o Registro Civil
das Pessoas Juridicas.

Nessa evolucdo, podemos dis-
tinguir trés etapas:

a) a do profissional auténomo,
atuando isoladamente;

b) a do mesmo profissional, as-
sociado a outro ou outros profissio-
nais em sociedade simples (registra-
vel perante o Registro Civil das Pes-
soas Juridicas), que ndo se organi-
zem em cardter empresarial e que
se limitem a reunir esforgos para que
possam melhor atender diretamen-
te a clientela, sem que entre eles e
os clientes se inferponha a empre-
sa, e sem que a sociedade, em si
mesma, tenha fim lucrativo, bastan-
do-lhe remunerar o trabalho presta-
do ,individualmente, pelos s&cios;

c) e, por Ultimo, a organizagdo
empresarial, cuja esfrutura conduz
ao registro no Registro Publico de
Empresas Mercantis (Junta Comer-
cial).

Ressalte-se que caberd aos in-
teressados, liviemente, a opgdo por
qualquer das duas formas associa-
tivas (sociedade simples ou socie-
dade empresaria), ndo havendo ra-
z&o para o Poder Publico, represen-
tado pelas instifuigdes incumbidas
do registro publico de uma ou de
outra (Junta Comercial ou Registro
Civil das Pessoas Juridicas), criar
qualguer obstaculo, discufindo o
motivo ou os fundamentos de or-
dem econdmica dessa op¢do. E a
razdo disso & simples: somente os in-
teressados € quem poderdo avdali-
ar se a atfividade a ser desenvolvi-
da pela sociedade da qual eles fa-
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rdo parte é suficientemente estrutu-
rada (organizada) para ser conside-
rada empresaria ou ndo.

Para o érgdo de registro publi-
co, seja ele a Junta Comercial ou ©
Registro Civil das Pessoas Juridicas,
a grande modificagdo reside no
fato de que, a partir do novo Codi-
go, Ndo se examina mais apendas O
aspecto formal do documento, de-
vendo ser analisados também o seu
conteldo e o ato juridico em si (art.
1.153). Mas, uma vez mais, surge a
davida: o que deve se entender por
atividade econdmica organizada?
Qu seja, qual o limite que separa a
sociedade simples da sociedade
empresaria? Se os interessados no
registro da sociedade se sentirem in-
decisos quanto ao assunto, a dou-
trina e & jurisprudéncia, quigd, ca-
berd estabelecer, além do aspecto
do objeto social, outros critérios para
auxilid-los nesta ardua tarefa. Assim,
poderdo ser determinantes para a
escolha de uma ou outra forma as-
sociativa, v.g., o porfe do capital
social (feoria da relevancia do ca-
pital social, divulgada por Romano
Cristiano), a quantidade de sécios,
de estabelecimentos, efc...

Assim sendo, muitas socieda-
des, que a doutrina atual reputa ci-
vis, v@o inserir-se no regime das so-
ciedades empresdrias, sendo a re-
ciproca também verdadeira, ou
seja, muitas sociedades considera-
das comerciais poderdo revestir-se
da natureza de sociedades simples,
podendo estas adotar, inclusive, um
dos tipos de sociedade empresaria
regulados no art, 1039 e segs. do
novo CC. Nao o fazendo, subordi-
nar-se-do as normas que lhe sdo
proprias (art. 983). Repetiu-se, assim,
a regra do Coédigo Civil vigente no
senfido de permitir que a socieda-
de civil se revista das mesmas for-
mas das sociedades comerciais (art.
1364).

Uma vez escolhida, pelo inte-
ressado, a natureza de sua socieda-
de (simples ou empresdria), estard
fixada a competéncia do érgdo pu-
blico de registro (Registro Civil das
Pessoas Juridicas ou Junta Comer-
cial), a qual deve prevalecer quan-
to aos atos subseqglentes, ndo mais
podendo aquela, uma vez delimi-
tada, ficar @ mercé da vontade das
partes.

Além do mais, a competéncia
da Junta Comercial ou do Registro
Civil das Pessoas Juridicas que, con-
forme o caso, haja deferido o arqui-
vamento dos atos constitutivos, ndo

pode ser contestada pelas autorida-
des que fiscalizam o exercicio de
suas atividades ou se incumbem de
efetuar o seu cadastramento ou sua
inscricdo fiscal.

De todo o exposto, & importan-
te que se diga que a dfirmagdo de
gue a regra serd a sociedade em-
presdaria e a excegdo a simples
deve ser vista com bastante caute-
la, eis que, na pratica, com base nas
sociedades existentes sob a égide
da legislacdo vigente, o que se ob-
serva & justamente o contrario, pois
poucas sGo aguelas que nascem ou
adqguirem, ao longo de sua existén-
cia, estrutura organizada que lhes
permita atingir o almejado patamar
da empresarialidade.

O certo € que as alteracdes in-
froduzidas no campo societdrio
pelo novo Cédigo Civil, com a con-
sequente incorporacdo da primei-
ra parte do vetusto Coédigo Comer-
cial Brasileiro , que fica revogada
(art. 1° ao art. 456 da Lei n® 556, de
25 de junho de 1850), nos acenam
com muitas dificuldades até de en-
tendimento para os proprios herme-
neutas, e olha que nada falamos
sobre as modificacdes também
aprovadas em relagdo as socieda-
des por quotas de responsabilida-
de limitada, que passam a ter es-
trutura semelhante & das socieda-
des andnimas.

O novo diploma cria tfermino-
logias juridicas hoje inexistentes na
drea do comércio em geral, colidin-
do com textos da legislagdo do
anonimato. E, na sua esséncia, ndo
traz qualguer avanco substancial
para a organizacdo da empresa e
a vida do empresdrio, razdo pela
qual melhor seria a manutenc¢do
daquilo que ja estava, bem ou mal,
sedimentado.

Dai poder-se dizer que a ma-
téria sobre o direito de empresa me-
rece um estudo mais apurado e até
reparos profundos.

Esperemos que o velho e ago-
nizante Codigo Civil de 1916 ndo
deixe saudades. Mas vem muita
confuséo por ai. Alids, a mesma
confusdo surgida quando do ad-
vento da Lei n° 8.934/94, que ense-
jou diversas interpretacdes provo-
cadoras de conflifos hoje supera-
dos.

O autor: Graciano Pinheiro de
Siqueira & especializado em Direito
Comercial pela FADUSP e & Oficial
Substituto do 4° RTDCPJ/SP
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Gente nossa em Brasilia
e nas Assembléias.

Faltam poucos
ias para que
todos nds, bra-
sileiros, sufra-
guemos 0s No-
mes daqueles
que dardo nova configura-
¢do ao cendrio politico do
Pais para os proximos 4 anos.

Quanto maior for o envol-
vimento e o niUmero de Cole-
gas e Amigos da Classe nas
mais diversas esferas de de-
cisdo, maiores serdo as chan-

ALEX CANZIANI
N° 4567 - &
Deputado Federal ]

pelo Estado do Parand

LEO BARROS ALMADA
N° 1414
Deputado Federal
pelo Estado do Rio de Janeiro

ces de vermos defendidos os
Nossos interesses, Nno rumo das
conquistas que déem
tranquilidade para o exercicio
do nosso mister.

Essa é a razGo de concla-
marmos todos os Notdrios e
Registradores a apoiar em
seus Estados os profissionais
da nossa dareq, que estdo se
candidatando a cargo politi-
co nessas eleicoes. Eles serGo
a nossa voz junto aos érgdos
do governo, e & preciso que

Certa lenda conta que
duas criang¢as estavam pati-
nando em cima de um lago
congelado.

Era uma tarde nublada e
fria e as criancas brincavam
sem preocupacao.

De repente, o gelo se que-
brou e uma das crian¢as caiu
na agua. A outra crianga,
vendo que seu amiguinho se
afogava debaixo do gelo,
pegou uma pedra e comegou
a golped-lo com todas as suas
forcas, até que conseguiu
quebra-lo e salvar o amigo.

Quando os bombeiros
chegaram e viram o que

eles tenham nosso respaldo!

Divulgue o nome dos Co-
legas que em seu Estado plei-
tfeiam cargos, seja na Cama-
ra Federal ou nas Assembléi-
as Legislativas e ajude-os a
conquista-lo.

Sabendo da candidatura
de outros Registradores ou
Notdrios, além dos que estGo
aqui estdo divulgados, ndo
perca tempo, dé sua colabo-
racdo para que eles possam
depois representd-lo & altura.

NELCY MARANHAO CAMPOS
N° 4523
Deputada Federal
pelo Estado do Pard

SAMUEL ARARIPE
N° 2323
Deputado Federal
pelo Estado do Ceard

havia aconfecido, pergunta-
ram Qo menino:

- Como vocé conseguiu
fazer isso? E impossivel que
vocé tenha quebrado o gelo
com essa pedra e suas maos
t&o pequenas!

Nesse instante apareceu
um ancigo e disse:

- Eu sei como ele conse-
guiu.,

Todos perguntaram:

- Como?

E o ancidao respondeu:

- Nao havia ninguém ao
seu redor para dizer-lhe que

ele ndo seria capaz!
Albert Einstein
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0 separado de fafo,
ante a uniao estavel,
e a sociedade de fafo
enfre pessoas do
Mmesmo sexo.

Ainda
0 documento
digital

Paulo Roberto de Carvalho Régo



O Autor: Paulo Roberto de Carvalho Régo é 1° Oficial de Registro de Titulos e Documentos e
Civil de Pessoas Juridicas de Sdo Paulo, 1° Vice-Presidente do Centro de Estudos e Distribuicdo
de Titulos e Documentos de S3o Paulo — CDT e Diretor de RTDCP] da Associacdo de Notarios e

Registradores do Estado de Sao Paulo — ANOREG-SP.



O Separado de Fato, Ante a Unido Estavel,
e a Sociedade de Fato Entre Pessoas do Mesmo Sexo.
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O separado de fato, ante a unido estavel,
e a sociedade de fato
entre pessoas do mesmo Sexo.

Vem sendo usual a apresentacdo para registro, em titulos e documentos, de instru-
mentos particulares de declaracdo de unido estavel, com o fito de tornar publico o
fato e provar a data de sua constituicdo, bem como para os fins de amparo,
concedidos pelas disposicoes contida no artigo 226, §3°, da CF/88 e nas Leis
Federais 8971/94 e 9278/96.

Sucede que, em alguns casos, um (ou os dois) declarante(s) informa(m) o estado civil
de casado(s).

Visando regular sua relagdo, tem comegado a surgir declaragoes de sociedade de
fato, entre pessoas do mesmo sexo, pretendendo regular o patriménio comum.

A questdo, vem merecendo acalorada discussao entre os profissionais do direito, enten-
dendo uma corrente, que, em ambas as hipoteses, o registro € possivel, para os fins civis
pretendidos; e, outra parte, entende que, no primeiro caso, estando em vigor o artigo 240 do
Cadigo Penal, tipificada resta a figura penal do adultério, e que, portanto, haveria vedagdo ao
registro, porque tal ato implicaria em crime, além de ser moralmente reprovavel. Na segunda
hipétese, a minoria entende impossivel o registro de sociedade de fato entre pessoas do
mesmo sexo, porque a Constituicdo Federal enfatiza a unido estavel somente entre pessoas
de sexos opostos; enquanto a maioria entende que, visando efeitos meramente patrimoniais,

decorrentes da sociedade de fato, tal registro seria possivel.

Quid jiris?

A) O separado de fato e a unido estavel:

I- A tese da impossibilidade do registro:

A primeira corrente, minoritaria, entende
que ha vedacao ao registro, porque implicaria
na aceitagdo de um fato criminoso, eis que re-
conhecido estaria o cometimento do crime de
adultério, tipificado no artigo 240 do Cddigo
Penal patrio e que se encontra, ainda, em vi-
gor; e que, ademais, tal conduta seria imoral.

Por essas razoes, haveria a vedacdo ao
registro, por forca do contido nos artigos 115
e 156 da Lei 6015/73.

Esses, em sintese, os fundamentos da cor-
rente contraria, minoritaria, ao registro e que
serdo objeto de exame pormenorizado pela cor-
rente contraria, motivo pelo qual dispensamo-
nos de examina-los, exaustivamente, neste to-
pico, de modo a evitar sua repeticao desneces-
saria e tornar menos cansativa a leitura.

II- A tese da possibilidade do registro:
a) Historico:
A origem do registro de titulos e documen-

tos, segundo historia Kioitsi Chicuta, surgiu em
razao de que “desde tempos imemoriais 0 ho-
mem tem demonstrado intensa preocupacdo de
perpetuar atos e fatos [etevantes (inscrigoes e
desenhos em pedras)” , efc... No Brasil, ainda
segundo o renomado especialista, “sua origem
como servigo sistematizado pelo Estado” rece-
beu regramento original nos titulos 78 e 80, do
Livro I, das Ordenagoes do Reino de 1603, e foi
atribuida, a época, aos Tabelides (aos quais, ali-
s, eram atribuidos todos os atos dos servicos
hoje denominados extrajudiciais).

Com o desenvolvimento da sociedade, os
servicos de registros publicos, pouco a pouco,
foram especializando-se e, em razdo de suas
finalidades especificas, foram segmentados
por naturezas (Registro de Hipotecas, poste-
riormente Registro de Imdveis; Registro de Ti-
tulos, Documentos e outros Papéis e Civil de
Pessoas luridicas, etc.). Assim, no ano de
1903, pelo Decreto Federal n® 973, foi criado,
na cidade do Rio de Janeiro, entdo Distrito
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Federal, o servico publico correspondente ao
“primeiro oficio privativo e vitalicio do
registro facultativo de titulos, documen-
tos e outros papéis, para autenticidade,
conservacao e perpetuidade dos mes-
mos e para os efeitos previstos no arti-
go 3%da Lei 79, de 1892" Posteriormen-
te, face ao sucesso da medida e a necessida-
de de sua implantagdo, outras unidades fo-
ram criadas nos demais Estados Federados.

Em 28 de setembro de 1906, foi instalado
em S&o Paulo o primeiro oficio de registro de
titulos e documentos e civil das pessoas juri-
dicas.

Em 19 de janeiro de 1916, revogando as
Ordenacoes, Alvaras, Leis e outras normas,
foi sancionada a Lei n® 3071, consolidando o
Cédigo Civil brasileiro, que, em seu Livro
111, Titulo I, Capitulo IV (arts. 129 e seguin-
tes), disciplinou os meios de prova dos atos
juridicos, regulando os institutos.

Sucederam-se as normas , até que, em 31/
12/1973, foi sancionada a Lei n® 6.015, que
vige até o momento, disciplinando, nos seus
arts. 127 e ss. o registro de titulos e do-
cumentos.

Ocorre que, em razdo de originalmente
acometidos os servigos aos Tabelionatos de
Notas e, posteriormente, aos Oficios de Re-
gistro de Imdveis, os usos e costumes ineren-
tes a esses servigos nortearam a tonica da
pratica cartoraria, muita vez olvidando a pro-
pria razao de ser do registro de titulos e docu-
mentos e outros papéis, sendo-lhes exigidos
rigor e solenidades n&o prescritas em lei.

Sucede que os bens da vida juridicamente
protegidos, por exemplo, pelo registro de imo-
veis sao diversos dos protegidos nos registros
de titulos e documentos: nos primeiros, visa-
se proteger um fim, o direito de propriedade
(direito real, que exige forma solene); nos se-
gundos, o que se visa proteger é o pro-
prio meig, ou seja, o titulo ou documen-
to, o meio de prova que dara ensejo a
protecdao de eventual direito ou obriga-
¢ao. Quer dizer, aqui a solenidade pode nao
ser da esséncia do ato ou fato pretendido pro-
var e que, para tanto, necessita registro, seja
quanto ao seu contetido (o qual ndo devera
ficar ao arbitrio do registrador examinar), para

alcancar efeitos decorrentes de sua publicida-
de, seja para adquirir autenticidade, seja, en-
fim, para mera conservagao ou prova de data.

Assim, os servigos atribuidos aos Oficiais do
segmento, desde sua origem e como traduz sua
denominagao, sdo os atos de registro de tituios,
documentos e outros papéis, e ndo somente de
titulos ou instrumentos (a utilizagdo da conjun-
gao aditiva "e" seguida do vocabulo “documen-
tos", que tem significacao juridica propria, ndo
podendo ser havida como ignorancia do legisla-
dor, muito menos sua insignificancia — porque
“a lei ndo contém palavras inliteis”, como ensi-
nava a famosa maxima de Carlos Maximiliano,
amparada em antigo axiomaa)‘

Por relevante para a compreensao do tema,
faz-se, aqui, necessario, lembrar a classica dis-
tingao entre instrumento, documento e papel,
onde instrumento é o meioque da forma a ato
juridico gerador de direitos e/ou obrigages a(s)
parte(s); documento € qualquer /meio de pro-
va material por escrito; e, papel € o mejo ma-
terial de prova de menor relevéncia no mundo
juridico, mas que, por motivos pessoais, pode
igualmente ser objeto de registro para mera
conservagao, publicidade e prova de data.

Enfoque importante dessa distingdo esta em
que, se nos registros imobilidrios sdo fundamen-
tais contetido e forma, no registro de titulos e
documentos essa importancia é relativa, por-
que, as vezes, o objeto da protecao juridi-
ca, o interesse juridicamente tutelado € a pro-
tecdo ao meio, ao inicio de prova por escri-
to contido em uma declaracao ou escrito parti-
cular. Sabendo-se que os atos juridicos provam-
se por qualquer meio material de provar um
direito ou uma obrigacao nele inserida (arts. 135
e 136 do Codigo Civil), seu contetido e sua for-
ma tém relevancia reduzida, ndo sendo razoa-
vel obstar o registro do mejo de prova, o qual
sera objeto de apreciacdo judicial competente.
Podera, assim, uma parte ter legitimo interesse
de registrar esse inicio de prova por escrito,
esse documento, para lhe dar publicidade ou
autenticidade, fazendo prova de sua data, e,
nada mais razoavel, que abrir-lhe as portas do
servico extrajudicial, para assim fazé-lo.

E curial que houve toda uma técnica juri-
dica na sua criagdo dos institutos, formando
um sistema, um todo integrado. Aqui, toda-
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via, ficou relegada, pelos costumes cartord-
rios, @ um segundo plano, sem qualquer ra-
zdo, obstando, alguns registradores, a possi-
bilidade de registro, por temer afrontar a lej,
como se o sistema de registros fosse um fim
em si mesmo e ndo um meio de atender as
necessidades das partes, da sociedade, do
povo, seu usudrio e razao de sua existéncia.

Operadores do direito, atuando na esfera pre-
ventiva desse junto as partes, atentos aos re-
clamos da sociedade, os Oficiais de RTD, preo-
cupados em dar eco aos desejos comuns e cer-
tos de que sua atividade esta vinculada a lei,
cuja interpretacdo e integragdo devera ser nor-
teada pelo Poder Judiciario, regrando-a através
de atos normativos, animaram-se em propor a
uniformizagao de entendimentos, de modo a cor-
responder aos anseios da populacdo.

Ademais, € certo que a valoragao da pro-
va é competéncia do Poder Judiciario, no caso
concreto, ndo sendo razoavel (principio da ra-
zoabilidade) obstar registro de meio de pro-
va, cujo efeito merecera apreciacdo judicial. O
registro visa a seguranca juridica das par-
tes. O registro ndo altera a natureza das coi-
sas, 0 meio usado ndo altera o fato, pelo sim-
ples registro em titulos e documentos. Garan-
te-lhe, todavia, a publicidade e a prova da
data, na qual exarado. Os efeitos que irdo ge-
rar, nos casos concretos, serao objeto de apre-
ciacao judicial. O que ndo nos parece reco-
mendavel é impedir a publicidade e a prova
da data da existéncia, do meio de prova por
escrito, que sera valorado em Juizo.

De igual modo, face as varias alteragdes
legislativas ocorridas no Gltimo século, faz-se
necessario dar maior transparéncia aos atos
de registro, mais uma vez em garantia do prin-
cipio da seguranca juridica necessaria, e
entrega-la, aos operadores do direito, em es-
pecial, e ao povo, em geral.

A importancia da mengdo histdrica do sis-
tema dos registros de titulos e documentos e
outros papéis para validade contra terceiros e
sua conservacgao, portanto, esta em que, des-
de os seus primordios, o legislador pre-
viu a necessidade e a possibilidade de
conferir maior transparéncia e seguran-
ca a populacado, pelo registro de seus ti-
tulos, documentos e papéis em servico

proprio do Estado, hoje descentralizado, po-
rém, ainda publico.
b) Unido estavel X casamento:

A primeira confusdo que surge no exame
do tema € a pretendida equiparagao entre os
regimes juridicos do casamento e da unido
estavel.

Sabe-se da influéncia religiosa em nosso
regramento juridico. Porém, ndo esta acima do
contrato social espelhado na Constituicdo Fe-
deral, como fruto dos anseios da sociedade e
da construgdo jurisprudencial que a incentivou.

E é curial que, o legislador constitucio-
nal, representante maior da sociedade brasi-
leira, preferiu a criacdo de um instituto
novo, a unido estavel, ao subdividir como
género, a célula mater da familia, em trés
grandes grupos: os das pessoas que, livre-
mente, optaram relacionar-se pelo casamen-
to, pela unido estavel ou que mantém, por
fatalidade ou escolha, uma comunidade fa-
miliar, regulando-os, distintamente. O primei-
ro, subdivido nas espécies do casamento ci-
vil (artigo 236, § 1°, da CF/88) e o casamen-
to religioso (artigo 236, § 29, da CF/88); o
segundo, uma inovacao, a unido estavel (ar-
tigo 236, § 3°, CF/88); e, o terceiro, outra mo-
dernidade, a comunidade entre pais e des-
cendentes (artigo 236, § 49, CF/88). Quises-
se, o legislador constituinte, igualar todas as
entidades familiares admitidas, ndo as te-
ria subdividido em espécies e, muito menos,
disporia que, cada tipo de entidade familiar,
seria regida por lei propria (idem, ibidem).

Lex, si aliud vuluisset, expressiset (a lei,
se al quisesse, 0 expressaria). Como da dic-
¢ao do comando constitucional, ndo se deflui
a igualdade, mas mera equiparacao, para efei-
to da protecdo estatal (vide artigo 236, §3°,
da CF/88), ndo poderd, data venia, o intér-
prete igualar. A igualdade somente se da,
de forma plena, entre iguais, nunca entre
meros assemelhados.

In casu, o constituinte distinguiu expres-
samente.

Enfocada a questdo sob o principio herme-
néutico da técnica legislativa, torna-se mais facil
compreender porque o casamento merecel
regramento no Cédigo Civil, em sua Parte Espe-
cial, Livro I, Titulo I, artigos 180 a 314; o casa-
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mento religioso esta regrado no Decreto-Lei
3200, de 19/04/1941 e na Lei 6015, de 31/12/
1973, artigos 71 a 75; a unido estavel encon-
tra-se regida pelas Leis 8971/94 e 9278/96, es-
peciais; e, a comunidade familiar, dispensa-
vel maior regramento, encontra-se regida com-
pletamente pelo § 4° da Carta Politica de 1988.

Desses regramentos especificos e, portan-
to, especiais, retiram-se regras proprias para
cada instituto, donde se v& um maior rigor for-
mal para 0 casamento, onde sao previstas
formalidades preliminares (arts. 180 a 182);
impedimentos (arts, 183 a 191); forma de ce-
lebragdo (arts. 192 a 201); meios de prova es-
pecificos (arts. 202 a 206); nulidades (arts. 207
a 224); disposigdes penais (arts. 225 a 228);
efeitos juridicos (arts. 229 a 232); direitos e
deveres do marido (arts. 233 a 239); direitos e
deveres da mulher (arts. 240 a 255); regime
de bens entre conjuges (arts. 256 a 311); e,
regula, até, as doagGes antenupciais (arts. 312
a 314); ficando, sua dissolucdo, ja por conta
dos wusos sociais, regrada pela Lei 6.515, de
26/12/1977, que revogou os arts. 315 a 324
do Cddigo Civil). ], a unido estavel, por ndo
se confundir com aquele instituto, mereceu
regramento proprio, primeiro quanto aos
direitos alimenticios e sucessarios ensejados,
através da Lei 8971, de 29/12/1994; e, quanto
a sua definicaojuridica, e regulamentagao pro-
priamente ditas, conforme se deflui de seu ti-
tulo, que “regula o § 3° do art. 226 da Consti-
tuicdo Federal”, pela Lei 9278, de 10/05/1996
a qual, em seu artigo 1° deﬁne o que é a uniao
estavel; no artigo 29, rege os direitos e deve-
res dos conviventes; os arts. 3° e 4° foram
vetados; no artigo 59, dispde sobre o patriménio
constituido apos sua constituicao; o art. 69 foi
igualmente vetado; e os arts. 79, 8° e 99, tor-
nam a dispor sobre alimentos, sucessao e com-
peténcia, respectivamente.

Desse simples confronto, reforca-se a idéia
de gue o fegisiador quis distinguir os ins-
titutos, porque regulou a unido estavel
em lei especial, subtraindo, ao reconhecimen-
to da unido estavel, todo o formalismo exigido
ao casamento, ao dispor, em seu artigo 19, que,
"é reconhecida como entidade familiar a con-
vivéncia duradoura, publica e continua, de um
homem e uma mulhey; estabelecida com obje-

tivo de constituicdo de famifia”. Quer dizer, é
reconhecida, porque é um /ato juridico, e se
constitui, como fafo que é, pela convivéncia
duradoura, ou seja, o simples fato da habitu-
alidade da relagdo, com o elemento subjeti-
vo da intengdo de constituir famifia. Tudo ma-
téria de fato e, portanto, de prova.

E ndo podia ser diferente, porque o legisla-
dor constitucional, ao equiparar a unido esta-
vel, ndo ao casamento (tanto que dispds da
necessidade da faculltagao de sua conversdo
nesse outro instituto' ), mas ao genero familia, o
fez em atencdo a existéncia de varios nicleos
familiares marginalizados, mas cuja existéncia
em nada poderia afrontar a moral e refletia os
usos comuns da atualidade social. E, desde os
Estatutos da Universidade de Coimbra, ja se sabia
que, a "sdlida inteligéncia da lei depende do acer-
tado_conhecimento do verdadeiro espirito de-
/as”*, bem como que, "Leis, devemn acomodar-
se aos costumes dos povos no gue for justo, e
honesto™ e ninguém podera discordar do acerto
do legislador constituinte ao reconhecer efei-
tos juridicos a esses falos.

O direito nada mais é do que o retrato da
sociedade em movimento, sendo ditado por
ela e ndo paraela.

Ademais, O direito, como ciéncia, é informa-
do por diversas fontes. A fonte maior, a Constitui-
gao Federal, considerando as alteragdes havidas
na /amilia brasileira e visando proteger as novas
células surgidas da unido estavel entre homem e
mulher, reconheceu-a como entidade famili-
ar, independentemente do casamento (CF/88,
artigo 226, § 3°). Do fato da existéncia da unido
estavel, decorre a protegdo do Estado, sem exi-
géncia de qualquer outro requisito e sem confu-
sdo entre esse instituto e o do casamento, nao se
aplicando, aquele, regras inerentes a esse. As-
sim, as restricdes impostas ao casamento, ndo
podem ser impostas a unido estavel. Restrigbes
interpretam-se restritivamente.

E, a importancia dessa distingdo, esta em
demonstrar que, o estado civil dos declaran-
tes, & irrelevante para o ato de registro da
declaracao de unido estavel.

Assim, o separado de fato, cujo estado ci-
vil, tecnicamente correto, é, ainda, o de casa-
do, ndo pode ter obstado o registro de sua de-
claragdo, porque os impedimentos matri-
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moniais n3o se aplicam a unido estavel. E cer-
to que houve, em um primeiro momento, face
as disposices da lei 8971/94, o entendimen-
to de que a unido estavel estaria sujeita aos
requisitos previstos no seu artigo 1°. Todavia,
melhor observando a referida lei, colhe-se que,
naquela, o que se visa resolver, inclusive de
forma declarada em seu titulo, sdo os reflexos
patrimoniais da unido estavel (alimentos e su-
cessaon), mormente considerando-se a possi-
bilidade da coexisténcia de interesses de con-
juges anteriores, companheiros e prole. Quer
dizer, essa lei ndo veio para definir a unido esta-
vel, mas, apenas, para resolver conflitos inadi-
aveis de interesse, decorrentes dessas rela-
cbes, sob os aspectos sucessorio e alimentar.
Por isso, posteriormente, foi sancionada a lei
9278/96, a qual, nos termos da Constituigdo
Federal, efetivamente definiu e regulou, por
completo, o instituto, sem qualquer das restri-
¢Oes enunciadas na lei anterior. Assim sendo,
ainda que se pudesse admitir que a unido es-
tavel poderia sofrer as restricbes contidas, no
artigo 19 da lei 8971/94, para seu reconheci-
mento, com o advento da lei 9278/96, tais
restricbes estariam ab-rogadas pela lei nova.

Nesse sentido, a jurisprudéncia dos nos-
sos Tribunais, conforme demonstra o decidi-
do na apelacao civel 1999.001.19355, da 72
Cémara Civel do TIRJ, Relatora Desembarga-
dora Marly Maceddnio Franga:

“Alimentos. Unido estavel. Estado ci-
vil dos companheiros. Irrelevancia face
a Constituicio e a nova ordem legal vi-
gente. Na vigéncia da lei 9278/96 a ine-
xisténcia de impedimento para o casa-
mento ndo é mais condicdo para o reco-
nhecimento da unido estavel e o conse-
qiiente direito a percepcao de alimen-
tos. Destacando que se assim o fosse,

titucional do § 3° do artigo 226, que
ndo prevé tal condicdo. Recurso provi-
do."

Nem se diga que, a orientacdo a facilita-
¢do da conversdao em casamento, seria indi-
cativo da sujeicdo do novel instituto ao do
matriménio, porque, ao fazer-se necessaria,
a conversdo, é porque ndo sdo iguais. E a
desigualdade esta, justamente, na informali-
dade do novo instituto, que & matéria exclu-

sivamente de fafo. Ex facto jus oritur, sem
qualquer solenidade, ao contrario do casamen-
to, que é ato solene. Ademais, é de se ob-
servar que a uniao estavel ndo se consti-
tui com o registro, mas pelo simples fato
da convivéncia duradoura, com animus de
constituir familia.

Veja-se, inclusive, que a Lei 9278/96 ndo dis-
pds nenhum impedimento para o reconhecimen-
to da unido estavel, diferindo do Cddigo Civil que,
ao regular os impedimentos para o casamento,
dispds, expressamente, que “ndo podem casar
as pessoas casadas” e “o conjuge adultero com
0 seu co-réu, por tal condenado” .

Aqui, caberia adaptar outro adégio, para d:—
zer que ubi lex distiguit, distinguere habemus.”

Sendo um todo ordenado, nosso sistema
juridico, ndo se vislumbra o aparente conflito
de normas defendido pela corrente que inad-
mite o registro quando um dos declarantes é
casado, porém separado de fato, e que ja
constituiu familia, de /ato, nova.

c) A moral e os costumes:

Questdo mais dificil de ser analisada, é o
plano da moral e dos bons costumes, face a
sua subjetividade.

Abstraido o positivismo, objetivo, acima ja
examinado e que ampara o registro, aden-
tremos o exame da matéria subjetiva, alavan-
cada como impediente ao registro.

O conceito de Moral, no sentido filosofico,
significa o “conjunto de regras de conduta
consideradas como validas, quer de modo
absoluto para qualquer tempo ou lugar; querpara
grupo ou pessoa determinada (cf ebaa')”

Dessa simples interpretacdo léxica, retira-
se que, de forma alguma, o dispositivo consti-
tucional fere a contemporanea moral da socie-
dade brasileira. Ao contrario, vai ao encontro
dos anseios dessa, regulando e admitindo, como
entidade familiar, também a formada por ho-
mem e mulher, que mantiverem unido habitu-
al, com intencdo de constituir familia.

Estudando a filosofia do direito, o maior jus-
fi Iosofg) brasileiro de nosso tempo, Miguel
Reale voltando aos primordios do conheci-
mento f losofico humano, ensina que, para Aris-
toteles, “o problema da justica reduz-se ao da
igualdade, que se apresenta em dois mo-
mentos. igualdade entre iguais, e igualda-
de entre desiguais. As vezes, a lgualdade é ab-
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soluta, porquanto se refere a coisas que se
trocam, tanto por tanto; mas, outras vezes, a
lgualdade se realiza entre homens desiguais. A
Justica comutativa € aquela que preside as tro-
cas, porguanto se presume que, na compra e
venda, o valor da coisa adquirida corresponda
ao prego pago. Nas relagdes dos homens
surge, no entanto, uma outra lei de igual-
dade, que é aquela que manda tratar de-
sigualmente aos desiguais, na medida em
gue se desigualem, dando-se a cada um
0 que € seu, consoante ditame da justica dis-
tributiva O Estado ndo pode tratar igual-
mente os individuos, situando no mes-
mo plano o criminoso e o santo. Ha desi-
gualdades naturais, assim como ha gra-
duagdo na virtude e no crime, de modo
que a justica distributiva deve atender,
proporcionalmente, ao meérito e ao de-
meérito de cada um”.

E é claro que, sob esse prisma, a uniao
habitual, de fato, entre homem e mulher, ndo
é igual a unido submetida ao casamento, mas,
essa desigualdade, ndo chega ao ponto de
ignora-los como entidade familiar.

Prosseguindo o estudo histdrico da maté-
ria, observa, Reale, que, na idade média, pre-
valeceu a Teoria Tomista, porque 'Sarito 7o0-
mads de Aguino demonstra senso muito agudo
e compreensivo da vida humana e de suas
contingéncias (ratio pratica est circa opera-
bilia, quae sunt singularia et contingentia), en-
sinando que "mais de uma solugcdo parti-
cular pode ser compativel, en certo tem-
po e lugar, com os imperativos da lei na-
tural. Dentre os vdrios caminhos concili-
dveis corm as exigéncias raciorais, cabe ao
legislador fazer a 5scolha segundo crité-
rios de utilidade” ~, complementando que,
“Santo Tomds aprecia ¢ problema da justica,
segundo ensinamentos de Aristoteles em sua
monumental “Etica a Nicomano", mas desen-
volve uma distingdo que ficara de certa
forma apenas esbocada: a de "justica le-
gal’, com a qual se completa a trilogia do
Justo. =0 que determina o dever dos
individuos para com o todo, a sociedade,
o Estado ? E ajustica legal ou, como mais
tarde se disse, a justica social. Um dos
grandes méritos de Santo Tomas, a nos-

so ver, foi ter dado a justica legal ou jus-
tica social a preeminéncia entre todas as
virtudes. A justica por exceléncia néo € a co-
mutatividade das trocas, ou a corretiva do do-
minio penal, nem a distributiva, mas, antes, a
Justica que tragca o caminho das obriga-
¢oes e dos deveres das partes para com
o todo. Estas obrigacdes sdo determina-
das por lei, tendo como centro o poder
do legislador, a quem cabe apreciar as cir-
cunstancias varidveis, sem ultrapassar o am-
bito da discricionariedade tracado pela “lei na-
tural” A socialidade da justica, desse modo
tao claramente evidenciada, é submeti-
da a uma andlise percuciente, a proposi-
to da alterabilidade ou da alteritas, /em-
brando, ainda, que "€ dentro dessa concep-
¢do geral que se situa a célebre definicdo de
Direlto legada por Dante, na qual é mister
apontar uma contribuicao nova, um sen-
tido mais acentuado de “socialidade, a
convicgao profunda de que o direito € um
fato social, de cgja vigéncia depende a
sociedade toda” .

Passando a idade modemna, ensina que 'na
fdade média existia um sistema ético subor-
dinado a uma ordem transcendente, o homem
renascentista procura explicar o mundao /-
mano tdo-somente segundo exigéncias huma-
nas’. Lembrando a doutrina de Hugo Grdci,
lembra que "Ad wma passagem caractenstica,
na qual declara gue a justica possui funda-
mento de razdo, de maneira tdo inamovivel,
qure éla existiria mesima que, porabsiirdo, Deus
ndo existisse. Embora afirmada a existéncia de
Deus, néo € dessa idéia que decorre a legitimi-
dade da ordern justa: - € justa por ser ex-
pressio de ditames da razao. Por isso, com
o renascentismo, "o dado primordial pas-
sa a ser o homern mesmo, orgulfiose de
sua forga racional e de sua liberdade, ca-
paz de constituir por si mesmo a regra de
sua conduta” E por isso, que surge, desde
logo, a idéia de contrato. "O contratualis-
mo é a alavanca do Direito na época mo-
derna. Por que existe a sociedade? Por
que os homens concordaram em viver em
comum. Por que existe o Direito? O Di-
reito existe, respondem 05 JUs-
naturalistas, porque os homens pactua-
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ram viver segundo regras delimitadoras
dos arbitrios” ", lembrando a classica dou-
trina de Jean Jacques Rousseau, em seu “Con-
trato Social”. "Para Rousseau, o homem natu-
ral é um homem bom que a sociedade corrom-
peu, sendo necessario liberta-lo do contrato
social de sujeicdo e privilégios, para se esta-
belecer um contrato social legitimo, con-
forme a razdo”  Surge, entdo, o contratua-
lismo parcial, no dizer de Hugo Grécio, "para
quem a sociedade € um fato natural,
oriundo do “appetitus societatis, surge,
porém, o Direito Positivo como resultado
de um acordo ou de uma convencio’.

A partir desses conceitos histdricos, conclui
Miguel Reale, que “o Direito tem como des-
tino realizar a Justica, ndo em si e por si,
mas como condi¢cdo de realizacdo orde-
nada dos demais valores, o gue nos levou,
certa feita, a aponta-lo como o "“valor francisca-
no’, cuja valia consiste em permitir que os
demais valores juridicos valham, com
base no valor da "pessoa humana”, va-
lor-fonte de todos os valores.” ", de onde
surge a idéia da tridimensionalidade do Direito,
reconhecendo que “nas doutrinas ora examina-
das se acentua a tensdo entre fato, valor e
norma, elementos que o moralismo jundfi:v pro-
cura em vao compor na unidade das exigéncias
éticas” Iembrando que, "ao lado dos puros
ditames raaanals vai-se abrindo lugar para a
contribuicdo positiva da vontade, das es-
timativas sociais e das mutacoes histori-
cas. Essas novas orientagoes traduzem, em Ul-
tima andlise, o desejo quase que universalmen-
te sentido de uma Jurisprudéncia que te-
nha em conta a realidade juridica, com
abandono de explicacées unilineares e
redutivistas, conciliando-se as exigénci-
as axiologicas com as te’cnim-fonnais em

gperfe:gggmento da comunidade *°.

De todo o subjetivismo tedrico e de sua
natural prolixidade retira-se que os conceitos
de Justica e Moral estdo intimamente hgados
ao conceito de FEtica. E, é trivial que, Eticaéo
“estudo dos juizos de apreciacao (ou seja
de valor), gue se referem a conduta hu-
mana suscetivel de qualificacdo (ou seja,
de subsuncéo a fattispécielegal) do pon-
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to de vista do bem e do mal, seja relati-
vamente a determinada sociedade, se;a
de modo absoluto (cf.Moral (1) e Hetlca)

Por isso, o valor humano concedido a
familia transcende qualquer limite reli-
gioso ou traz qualquer ofensa ao direito
natural, que surgiu com o homem muito an-
tes da convengao do casamento. Como negar
aos conviventes modernos o direito de consti-
tuir familia, apenas porque ndo coadunam com
o rigorismo do casamento? Como negar a essa
entidade ou sua prole o direito de pertencer a
uma familia? Sensibilizado por esses valores su-
periores e ciente da conduta humana moder-
na, onde o casamento ja ndo é mais indissolu-
vel pela vontade dos conjuges, onde é comum
a convivéncia habitual, o legislador constituci-
onal preferiu dar fim a hipocrisia e reconhecer
direito a essas entidades familiares, conceden-
do-lhes, também, a protecdo Estatal.

Vé-se, pois, que, também a moral, com os
avancos da sociedade e a revisao dos dogmas
religiosos e éticos, admite e protege a relacdo
de convivéncia, sem qualquer vedacdo a que
ela se dé entre homens e mulheres, sem qual-
quer distingdo aos separados de fato, sendo
de se ressaltar que, para que haja a habitua-
lidade e a intengdo de constituir familia, essa
relagdo ndo podera constituir-se entre pessoa
casada que mantém o casamento e outra re-
lagao extra-conjugal, concomitantemente, por-
que incompossiveis, face aos elementos da
habitualidade e da intencdo de consti-
tuir familia, que € una.

Assim, o convivente separado de fato, mas
ainda casado de direito, podera, sim, sem fe-
rir qualquer valor moral ou ético, constituir
familia, para efeitos de protecdo do Estado.
d) o crime de adultério:

De outro lado, mesmo sob a optica penal,
focado o adultério, a existéncia desse ndo ini-
be nem torna sem efeito a unido estavel, exis-
tente entre o separado de fato, equivocada-
mente tido como adlltero, e terceiro.

_ Em primeiro lugar, porque mesmo o legis-
lador de 1940, reconhecia que, a acdo penal
tem natureza privada, e, por isso, “somente
pode ser intentada pelo ofendido, e dentro de
um més apds o conhecimento do fato” *', real-
cando, com isso, a auséncia do interesse esta-
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tal em coibir o fato e em admiti-lo, quando de
sua habitualidade, consentida tacitamente.

Em segundo, porque o mesmo legislador
estabeleceu a inadmissibilidade da agdo pe-
nal pelo “cénjuge desquitado™, porque findo
o dever de fidelidade, previsto no artigo 231
do Codigo Civil,

Em terceiro, porque previu a inaplicabilida-
de da pena, ao dispor que "0 juiz pode deixar de
aplicar pena se havia cessado a vida em comum
dos conjuges” ", deixando claro, ja antes da equi-
paracdo da unido estavel a entidade familiar, que
o Estado ndo via interesse em punir, ao separa-
do de fato, porque finda a obrigagdo de fidelida-
de, ndo sendo razoavel obrigar ao “descasado
de fato” a submeter-se a eventuais caprichos
do conjuge que ndo admitia conceder o desqui-
te, ou, posteriormente, a separacao ou o divor-
cio, sendo mesmo regra fundamental, a liber-
dade de associagdo (eis que, antes da Consti-
tuicdo de 1988, a unido estavel era reconhecida
como sociedade de fato, para efeitos patrimoni-
ais). Além disso, ndo é fato desconhecido do
legislador que, face a miséria que grassa no Bra-
sil, ha pessoas desprovidas, mesmao, do capital
necessario ao casamento ou a dissolucao des-
se, esta face a necessidade da contratagdo de
advogado para assisténcia no processo, obriga-
toriamente judicial.

Por que negar aos necessitados o direito
de constituir familia? Aqui a igualdade tem,
forgosamente, de ser geral, porque, segundo
o principio da razoabilidade, ndo é admissivel
distinguir o ser humano por suas posses.

E certo, também, que, apesar de vetusto, o
crime de adultério, ainda ndo foi revogado. Po-
rém, ndo é menos certo que, abstraidos even-
tuais reflexos da drea penal, ja bastante reduzi-
dos, como vimos, a unido estavel entre o “adul-
tero” e terceiro gera efeitos, inclusive patrimo-
niais e alimentares, entre os conviventes, razao
pela qual, para protegdo desses direitos, 0 meio
de provar a sua existéncia nao pode ser obsta-
do. Os efeitos, civis e penais, oriundos da decla-
ragao serao objeto de apreciagao judicial. O re-
gistro apenas preserva a prova.

Nem se alegue que o registro configuraria a
facilitacdo ao crime, até porque a unido estavel
constitui-se jpso facto, independentemente do
registro, que Ihe € posterior e reproduz, ape-

nas, uma realidade. Assim, por exemplo, seria
de se indagar se haveria vedagao ao registro de
uma confissdo de um crime praticado por al-
guém? E ndo ha, porque a confissdondo é o ato
que consuma o delito, sendo-lhe posterior, e é
até de auxilio a Justica, como meio de prova
que € a confissdo. Da mesma forma, ndo ha
vedagdio ha que se registrar a declaragdo de
unido estavel, mesmo que tenha havido adulté-
rio, porque, o registro pretendido, visa proteger
os efeitos civis da relacdo e ndo a dar meios a
pratica do crime, afeta ao direito penal, o qual,
se assim ainda considerado (ab absurdo, por-
que a separagdo de fato, por si, ja eliminaria o
dever de fidefidade inerente ao casamento, como
visto) existiria, independentemente do registro.
Resumindo esse posicionamento, o decidido pela
52 Turma Civel do TIDF, na apelagdo civel n°
85978, de 27/5/96, in verbis.

“Civil. Acordo de reconhecimento de
sociedade de fato existente, ha mais de
trinta anos. Unido de pessoa separada
judicialmente com parceira separada de
fato. 1. — N3o constitui obstaculo juridi-
co aa reconhecimento da sociedade de
feito judicialmente. 2. — A ocorréncia de
adultério por parte da mulher nao retira
seus direitos de socia dos bens comuns.
3. — Afastado o 6bice da impossibilida-
de juridica do pedido, conhece-se da ape-
lagdo e se lhe da provimento, para o fim de
anular a sentenca e determinar o processa-
mento da agdo.”

Par fim, a disposicao contida no artigo 115
da lei 6015/73 também ndo impede o registro
in castu. A uma, porque, essa disposicdo, € es-
pecifica para o Registro Civil de Pessoas Juridi-
cas, ndo se aplicando ao Registro de Titulos e
Documentos. A duas, por disposicado constitu-
cional, eis que, a unido estavel & matéria de
fato, que dispensa qualquer solenidade ou for-
malidade. A trés, porque o registro ndo ¢ o
meifoque dard azo a perpetragao do crime, que,
se existisse, ja teria se consumado. O registro
ndo é constitutivo, mas e apenas, declara-
torio do estado de fato pré-existente.

De igual mode, nao se aplica a regra do
artigo 156 da mesma Lei 6015/73, porque a
discricionariedade, ali conferida ao Oficial,
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como visto, visa obstar a fraude, ou seja, o
uso do registro, como /mejo para conferir au-
tenticidade a titulo ou documento falso ou
fraudulento. Ora, a declaracdo de unido esta-
vel, em principio e por si s6, nao é fraudulen-
ta e nem meio para a consumacdo do adulté-
rio. Este, se existente, & pré-existente, nao
precisando do registro para constituir-se.

Temos de levar em conta, também, que a
desonestidade n&o se presume, nao sendo ra-
zoavel obstar o registro de fatos , em favor de
uma maioria que é honesta, em razéo da pos-
sibilidade de algum desajustado poder bene-
ficiar-se da norma.

N&o ha, pois, impedimento penal a consti-
tuicdo de familia, quando um dos conviventes
€ separado de fato.

e) A necessidade do registro:

Ademais, como vimos, a Lei 9278/96, em
seu artigo 19, exige a publicidade e a pro-
va da convivéncia duradoura. E ha publi-
cidade maior que a conferida pelo registro pu-

blico? A publicidade perseguida com o regis-
tro é meio de prova que visa atender ao
previsto no artigo 1° da lei 9278/96, inclusive
para efeito de prova de data de sua constitui-
gao e da intengao manifestada de constituir
familia.

Qutrossim, no campo das relagoes priva-
das, impera o Principio da Legalidade, pelo
qual "ninguém podera ser obrigado a fazer ou
deixar de Jz‘qzer alguma coisa, sendo em virtu-
de de lei”

Lembremo-nos, tazgnbém, do crime de
constrangimento ilegal™, onde vedado impe-
dir o exercicio regular de um direito. E as par-
tes tém direito a tornar publica a existéncia
de sua unido estavel.

Portanto, ndo havendo distingdo ou veda-
cdo legal, expressa, a constituicdo de entida-
de familiar ao separado de fato, este tem di-
reito, liquido e certo, amparado por Mandado
de Seguranca, ao registro.

B) A sociedade de fato entre pessoas do mesmo sexo:

Outra vertente do problema estd no re-
gistro de sociedades de fato entre pessoas
do mesmo sexo.

III. — A impossibilidade do registro:

Mantendo o mesmo critério de exposicdo
quanto ao tema anterior, iremos examinar,
antes, a tese da minoria.

Entende, a minoria, que, a Constituicao
Federal ndo amparou, nem equiparou a unido
estavel entre pessoas do mesmo sexo a fami-
lia, nem lhe estendeu a protecdo do Estado;
que, o direito natural ndo acolhe a livre opgao
sexual e nem essa se amolda aos critérios de
moral e bons costumes; e que, apesar de ad-
mitida a livre disposicéo de bens, no ambito
do direito patrimonial, privado, por ato /inter
Vivos ou causa mortis, nao se confundem as
liberalidades, por doacdo ou legado, onde o
proprietario ou autor da heranca pode dispor
da parte disponivel de seus bens, com o pac-
to de convivéncia entre pessoas do mesmo
sexo, que, ainda na sociedade brasileira, é tida
como em afronta a moral e aos bons costu-
mes e, até mesmo, ao direito natural, por in-
concilidveis questtes bioldgicas.
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Entendem, ainda, que a relagdo publica
entre pessoas do mesmo sexo configuraria,
em tese, o crimezge ato obsceno ou atentado
publico ao pudor”". Admitem, entretanto, que,
de lege ferenda, tal podera vir a ser admitido,
caso aprovada lei especifica, no ambito legis-
lativo, sua permissao.
1V. — A possibilidade do registro:

Amparada no arcabougo da tese que admi-
te o registro das unides estaveis, quando inte-
grada por separado de fato, entende, a cor-
rente majoritaria, ser possivel o registro da de-
claracdo de sociedade de fato entre pessoas
do mesmo sexo, para efeitos meramente patri-
moniais, como meio de preservar a prova.

Argumentam, inclusive, com a realidade
fatica dos tempos modernos, lembrando que,
ja houve casos em que o reconhecimento de
clausula testamentaria, nesse sentido, teria sido
referendada pelo Tribunal de Justica Carioca,
no caso do artista plastico Jorge Guinle Filho.

a) A unido estavel entre pessoas do
mesmo Sexo:

Aqui, em contrdrio sensu, é forgoso lem-
brar que o legislador constitucional excepcio-
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nou a possibilidade de existéncia ou equipa-
ragao a entidade familiar da unido entre pes-
soas do mesmo sexo, ao ressaltar que, so-
mente “é reconhecida a unido estavel entre
o homem e a mulher”

N&o quis, portanto, o constituinte, reco-
nhecer efeitos a unido entre pessoas do mes-
mo sexo, muito menos a chancelou como
se formadora de unido estavel.

Todavia, ndo € menos certo admitir-se
que, na hipotese em tela, ndo se trata de
unido estavel, porque assim nao quis o legis-
lador constituinte, mas mera sociedade de
fato, perfeitamente admissivel.

b) A formacgao bioldgica e o direito
natural na convivéncia de fato:

N&o se trata, aqui, de rotular, como certa
ou errada, a unido entre pessoas do mesmo
sexo.

E certo que, a célula pretendida equipa-
rar a familia, € aquela onde possa haver agru-
pamento social, por descendéncia.

E correto, também, afirmar que, biologi-
camente, ainda ndo é posswel resuitar prole
entre pessoas do mesmo sexo, tendendo a
extin¢cdo, agrupamento assim formado.

De igual modo, ndo se olvida que, a rela-
¢do entre pessoas do mesmo Sexo, em pu-
blico, é tipificada como ato obsceno”.

Todavia, ndo € menos certo que, apesar
de ndo encontrar eco, no direito natural,
nem no direito positivo, conferir status de
familia a essa convivéncia, a sociedade tolera
sua pratica”, apesar de ainda ndo lhe admi-
tir, jpso facto, efeitos juridicos.

c) A livre disposigdo de bens, por atos
inter vivos ou clausula testamentaria, e
a sociedade de fato:

De inicio e para que fique claro, ndo se
pode negar a possibilidade da existéncia de
sociedade de fato entre pessoas do mesmo
sexo, porque, essa, pode ocorrer mesmo sem
coabitacdo ou convivéncia habitual, sendo dis-
pensavel o intuito de constituir familia. Ainda
que se possa ncgar que, a unido de patrimoni-
os decorra, como fruto, puro e simples, dessa
convivéncia, nao se pode negar que nosso di-
reito ndo veda a possibilidade de transferéncia
de patriménio, ao nuto de seus proprietarios,
a pessoas que se quer bem, com ou sem rela-
Gao sexual.

E evidente que explorando atividade pro-

fissional conjunta, havera a sociedade de
fato, na rqedida da colaboragdo de cada um
dos sécios™ .

Porém, da simples convivéncia entre pes-
soas do mesmo sexo, & certo que ndo resulta
patriménio comum, porque a lei assim ndo dis-
pos.

Frisam que, nesses casos, nao se cogita
de unido estavel, nem de ente equiparado a
familia, mas, sim, de mera sociedade de
fato, instituto juridico construido pela juris-
prudéncia, que admite, até mesmo, a inde-
nizacdo por servicos domésticos prestados
ou pelo simples apoio, moral ou sentimental,
que da margem e seguranga a que um dos
conviventes possa melhor auferir renda e es-
tabilidade, para aquisicdo de patrimdnio, que,
assim, resulta de esforgo comum.

Invocam, também, a elevada carga de
hipocrisia que norteia a tese contraria, por-
que, assim o desejando, a um dos conviven-
tes, detentor da titularidade do patrimonio,
é licito doar” ao seu companheiro, seus bens,
nos limites da lei.

Podem, igualmente, fazé-lo via clausula
testamentaria, por ndo haver vedacdo a que
o] testador legue parte disponivel de sua he-
ranga , sem qualquer distingdo.

Aplica-se, portanto, nessas hipdteses, o
axioma wbi lex non distinguit, nec nos distin-
guere debemus. Ora, se € licita a comunhdo
de esforgos para o bem comum e aquisigdo
de patrimonio, através de sociedades de
fato; se podem os conviventes pactuar a
transferéncia de patriménio, por meio de atos
entre vivos ou testamento, porque nao po-
deriam estabelecer regras para divisao do pa-
trimonio comum auferido pelo esforco, tam-
bém comum, reconhecido pelas partes?

Aqui impera a liberdade contratual, o
Principio da Autonomia da Vontade, por
versar direito privado.

Nas declaracoes de sociedade de fato,
por convivéncia entre pessoas do mesmo
sexo, este fato, por si s6, ndo € ensejador
da comunhdo de patrimdnios, carecendo
de suporte legal que o ampare. Todavia,
€ de se lembrar que é vedado, em nosso
direito, o enriquecimento sem causa (que
difere, como curial, do enriquecimento ili-
cito), ndao sendo justo atribuir todo
o lucro a apenas uma das partes
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Observe-se, também, que é direito fun-
damental do ser humano a igualdade“, por-
que ndo pode haver distingdo juridica entre
as sociedades de fato, apenas em razdo do
sexo de seus integrantes.

Ora, se a lei ndo veda a pactuagao sobre
0s efe]istos patrimoniais, entre pessoas
fisicas,” porque dificultar a livre disposicao pa-
trimonial entre pessoas do mesmo sexo, que
poderdo obter os mesmos efeitos juridicos
por meio de atos obliquos?

Deve imperar, portanto, a seguranga ju-
ridica pretendida obter pelas partes, com a
prévia estipulagdo de direitos e deveres, um
frente ao outro, dando a cada um o que é
seu, na medida do que entendem ser o es-
forgo comum ou individual.

Por esses fundamentos, entende, a mai-
oria, ser possivel o registro de declara-
coes de sociedade de fato, entre pes-
soas do mesmo sexo, por auséncia de
vedacao legal.

V. — A conclusao:

Portanto, ndo havendo distingdo ou veda-
cdo legal, expressa, a constituicdo de entida-
de familiar ao separado de fato, nem a consti-
tuicdo de sociedade de fato entre pessoas do
mesmo sexo, entendemos que, esses, tem
direito, liquido e certo, amparado por Manda-
do de Seguranga, ao registro, o que somente
ira trazer seguranca juridica a sociedade .

Esta aberta a quest3o.

Notas:
! Cf “Registros Publicos e Seguranca Juridica”,
Sergio Antonio Fabris Editor, 1998, pag. 76.
2 Em 7 de fevereiro de 1924, foi sancionado o
Decreto Legislativo n® 4827, reorganizando os re-
gistros publicos instituidos pelo Codigo Civil e, em
24 de dezembro de 1928, fazendo-se necessario
disciplinar em ambito federal sua execucgdo, foi
editado o Decreto n® 18.542.
3 “leges, nihil in eis debet esse inutile, ac super-
fiuum, sine ministério aliquid operando(Leis em nada
devem ser intiteis, e supérfluas, sem produzirem
algum efeito), in Axiomas e Lugares Comuns de Di-
reito, de Simao Vaz Barbosa Lusitano, apud Regras
de Direito de Augusto Teixeira de Freitas, ed. Lejus,
2000, pag. 132).
“Vida Constituicao Federal, artigo 236, §3°, parte
final.
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5 Cf. Estat. Cit., Liv. 2, Tit. 2°, Cap. 7°, § 59, apud
Principios do Direito Divino, Natural, Piblico, Uni-
versal, e das Gentes, Adotados pelas Ordenagoes,
Leis, Decretos, e mais Disposi¢cdes do Reino de
Portugal, de Augusto Teixeira de Freitas, ob cit.
pag. 311).

5 cf. Alvara de 7 de junho de 1755 princ., apud
Teixeira de Freitas, ob. Cit. pag. 315).

7 Cf artigo 183, incisos VI e VII, do Cadigo Civil em
vigor.

8 Teixeira de Freitas, ob. Cit. pag. 130, contrario
sensu.

9 Cf. Aurélio Buarque de Holanda Ferreira, Novo
Dicionario da Lingua Portuguesa, ed. Nova Fron-
teira, 12 ed., pag. 950.

1% In Filosofia do Direito, ed. Saraiva, 192 ed., 3@
tir, 2002.

1 Ob. Cit. pag. 641.

12 Ob cit. pag. 640.

13 Ob, Cit. pag. 640.

11 Ob. Cit. pags. 641 a 642.

15 Ob. Cit. pag. 646.

16 Ob. Cit. pag. 647.

17 Ob. Cit. pag. 712 a 713.

18 Cf. 0 moralismo juridico de Viktor Cathrein, o
Direito Natural de Grocio e o Moralismo Juridico de
Georges Ripert, dentre outros — pags. 481 e ss,
em especial pag. 492.

19 Ob. Cit. pag. 492.

20 In Aurélio Buarque de Holanda Ferreira, Novo
Dicionario da Lingua Portuguesa, ed. Nova Fron-
teira, 12 ed., pag. 594.

21 Cf, artigo 240, § 2°, do Cddigo Penal.

22 Cf. artigo 240, §3°, do Cddigo Penal.

23 Cf. artigo 240, § 4°, do Codigo Penal.

24 Cf. Constituicdo Federal de 1988, art. 5°, §2°.
%5 Cf art. 146 do Cddigo Penal.

26 Cf art. 233 do Cddigo Penal.

27 Art. 226, §3°, CF/88.

28 Cf artigo 233 do Codigo Penal.

29 Admitindo, inclusive, o “Dia Nacional do Orgulho
Gay", com passeatas que lotam as ruas das gran-
des capitais brasileiras, com osculos publicos, pre-
senga e apoio de autoridades, ja havendo, inclusi-
ve, em resposta aos reclamos sociais, projetos de
lei, em tramite no Congresso Nacional, para admitir
efeitos juridicos a essas unides.

30 Cf. art. 1363 do Cddigo Civil.

31 Cf. art. 1165 do Cédigo Civil.

*2 Cf. artigo 1721 do Cadigo Civil.

* Cf. art. 1372 do Cddigo Civil.

3 Cf. artigo 59, caput e § 29 da CF/88.

35 Cf artigos 29. 81 e 82 do Cadigo Civil.

O SEPARADO DE FATO, ANTE A UNIAO ESTAVEL,E A SOCIEDADE DE FATO ENTRE PESSOAS DO MESMO SEXO.



Ainda o documento digital

As Jeis s80 feitas para serem entendidas; ndo para serem Zurzidas
pelos que ndo se dio a canseira de as penetrar. !

Comparecendo ao recente encontro regio-
nal da ANOREG-BR, em Manaus, havido entre
os dias 16 e 17 de agosto de 2002, e apesar
de ja solvida a questdo no ambito corregedor
paulistano?, deparamo-nos, novamente, com
equivocado enfoque sobre o documento digi-
tal, insistindo, alguns tabelides de notas, em deter
atribuicdo para extrair, de instrumentos e docu-
mentos originais, em meio papel, que lhes sdo
apresentados, cdpiasem forma digital, as quais
gravam em midia eletronica (CD-ROM, disquete
ou similar), atestando, por meio de ata notarial,
sua conferéncia com os aludidos originais, de
modo a pretender extrair, no futuro, cdpias
autenticadas dessa midia, materializaveis em meio
papel, a qualguer tempo, e dispensada nova
apresentagdo dos originais, que lhes deram ori-
gem (com perdao do pleonasmo, que ora se
faz necessario para melhor compreensao do
equivoco), na oportunidade.

Alguns outros, cientes de que a atribui-
Gao legal para a preservacao e perpetui-
dade do conteiido desses documentos
(em sentido amplo), bem como de sua ne-
cessaria publicidade, prova de data e ob-
tencdo de efeitos perante terceiros, per-
tence aos registradores de titulos e do-
cumentos?, para garantir que suas futuras
“ cdpias’, sejam oponiveis a terceiros, com efei-
tos de original, além de lavrarem a referida
ata, acautelam-se com o registro do conteti-
do dessa midia, no servico local de titulos e
documentos, nao deixando claro, entretan-
to, quem ira extrair as futuras e eventuais
“copias”: se eles, tabelides, atestando trata-
rem-se de "cdpias autenticadas”; ou os regis-
tradores de titulos e documentos, que ex-
trairdo certiddes, com legal efeito de original,
dos documentos arquivados.

O engenho, todavia, em ambas as hipo-
teses, ndo os leva a pacificagdo dos procedi-
mentos. Ao contrario, qual Sisifos, estdo con-
denados no Hades a rolar, até o topo de uma
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colina, a grande pedra do equivoco, a qual,
ao atingir o ponto mais alto, rolara novamen-
te para baixo, de tal forma, que sua punicdo
restara eterna*, qual enigma insol(vel, posto
que amparado em falsa premissa.

A questdo versa conceito basilar, o de do-
cumento original, porque somente desse
podem ser confrontadas e afestadas suas co-
pias, assim autenticadas (nao auténticas), nao
admitindo nosso direito a extracdo de nova
copia autenticada de outra cdpia autentica-
aa, anteriormente.

Assim, sabendo-se que, em ambas as si-
tuagdes, seja atraveés da simples digitalizacdo
de documentos, acompanhada de uma ata
notarial que atesta sua conferéncia; seja adi-
cionado, a esse ato, o registro dos documen-
tos que formam seu contetudo, em midia
reproduzida, resultante (CD-ROM, disquete,
etc), em registro de titulos e documentos, o
certo é que, em nenhuma das duas hipote-
ses, poderd, o Tabelido de Notas, extrair, dessa
midia, novas copias autenticadas, por faltar-
Ihe o requisito essencial do confronto com o
original, que essa midia ndo é.

(Alias, a rigor, nem mesmo o registrador
de titulos e documentos poderia recepcionar,
como se originaisfossem, as reprodugdes con-
tidas em midia eletrénica, porque versam cd-
pias, e, se 0s recepcionar COmo cdpias, ane-
xas a ata notarial, ndo thes poderdo conferir
autenticidade, que, como cdpias, ndo detém,
As certidbes dessas reproducdes extraidas nao
poderdo valer como originais, porque as re-
produgdes apresentadas ndo o eram).

Nem se diga, também, que o préprio CD-
ROM ou disquete retrata uma cdpia autenti-
cada, porque, como é dbvio, a cdpia terad de
manter similitude formal com o original, ou
seja, se o original apresentado esta em mejo
papel, somente em meio papel podera ser
extraida uma verdadeira copia autenticada,
porque se fara necessario atestar que a copia
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“confere com o original’; integralmente, e nao
sua mera similitude, ndo se admitindo a extra-
cdo de afestado que refira a que somente o
contetdo confere com o original, até por-
que, como é sabido, a publica-forma nao
foi recepcionada pelo artigo 7° da Lei
8935, de 18 de novembro de 1994, dentre
as atribuicbes dos Tabelides de Notas, restan-
do derrogada a possibilidade legal da pratica
de tal ato (tal como ocorreu com o reconheci-
mento de firmas nos mandatos judiciais, por
forca da nova redacdo dada ao artigo 38 do
CPC pela Lei 8952/94, que, em seu siléncio
eloqgliente, expurgou sua obrigatoriedade).

Aqui faz-se necessario repisar que, tanto os
atos de autenticacdo de cdpias como os
de reconhecimento de firmas possuem na-
tureza de mera atestacio e nao de certifi-
cagdo, como pretendem alguns notdrios, por-
que somente tém natureza de certificacdo
os atos que notarios e registradores prati-
cam por meio de extracao de seus arqui-
vos, de seus livros, onde constam perpe-
tuados os registros, os conteuidos dos
documentos por eles lavrados ou registra-
dos. Quem assim os dassificou foi, nada mais
nada menos que o imortal das letras juridicas,
PONTES DE MIRANDA.®* Sobre esses atos
notariais, alids, debrugou-se o mais ilustrado tra-
tadista brasileiro, com maestria®, demonstrando,
mais uma vez, 0 equivoco em que incorrem 0s
defensores da corrente contraria.

N&o podendo arguivar os documentos origi-
nais (porque essa é atribuigdo dos registros de
titulos e documentos), impedidos restardo, tam-
bém, os Tabelides de Notas, de extrairem certi-
dbes desses documentos (ao contrario dos re-
gistros de titulos e documentos, onde regis-
trados, arquivados em seus /ivros) e a copia
digital, deles extraida, ndo terd nenhum valor,
seja porque ndo conferem, a rigor, com a forma
do original, seja porque ndo irdo gerar nenhum
efeito, eis que ndo foram extraidas, como certi-
dao, de atos registrados em titulos e documen-
tos, mas, e apenas, como um pius, gracioso, de
um ato notarial anddino e sem nenhum efeito
pratico, que € a escrituragdo de uma ata notarial
de conferéncia de documentos, acompanhada
de uma midia, sem nenhum valor ou respaldo
juridico, porque os documentos reprodizidosndo
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estdo e nem poderdo estar arguivados nos livros
notariais. Nao ha possibilidade de sobreposicio
de atribuigdes na lei.

Como ja dito anteriormente’, tratam-se de
verdadeiros nonadas juridicos, eis que, as atas
notariais visam a autenticacgio de fatos (e
nao de documentos!), e as midias delas as-
sim resultantes, como acessdrios, seguirdo a
nulidade antecedente do principal, pela ilegiti-
midade notarial para seu arguivarmento.

Nao sendo os documentos originais e,
sendo inadmissivel a extracdo de copias au-
tenticadas de outras copias autenticadas (que
, como visto, também ndo o poderdo ser), de
nada valera essa midia, quer dizer, ndo gozara
de nenhum efeito ou valor juridico.

Assim, por maior que seja a evolugdo digital,
nao se reveste de pedra filosofal, capaz de trans-
formar mera reprodugdo de imagem de docu-
mento original em ouro, ou em outro docu-
mento orfginal, como um clone de vida propria.
Ou, como disse o douto magistrado Marcio
Martins Bonilha Filho, “é induvidoso que a
utilizacdo do meio digital ndo afetou as
atribuicdes respectivas, nem alterou o sis-
tema de competéncia, na prestacio dos
servigos delegados”, destacando que, “a
pratica de atos de arquivamento, que ndo
passaria afinal de registro de titulos e do-
cumentos, para fins de publicidade, para
fazer prova perante terceiros, ou autenti-
car data, mesmo para mera preservacao e
perpetuidade, constitui atribuicdo exclu-
siva dos servigos registrais de titulos e do-
cumentos, nos termos da legislacao vigen-
te (artigo 12 da Lei 8935/94; artigo 127
da Lei 6015/73)."¢

E por que essa copia, assim digitalizada,
como acessdrio de ata notarial, ndo é o docu-
mento, o original? E muito simples.

No repertério juridico, DOCUMENTO vem
“do latim documentum, de docere (mostrar, in-
dicar, instruir), na técnica juridica entende-se o
papel escrito, em que se mostra ou se indica a
existéncia de um ato, ou de um negocio. Des-
sa maneira, numa acepgao geral de pape/ escri-
to, ou mesmo fotografia, em que se demons-
tra a existéndia de alguma coisa, o documen-
to toma, na terminologia juridica,
uma infinidade de denominagoes, segundo
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a forma por que se apresenta, ou relativa a
espécie, em que se constitui.”® “"Em rela-
¢do a /maneira por que o documento se pro-
duz, diz-se publico ou particular. E, conforme
é gpresentado em sua forma primitiva ou
em reprodugdo dela, diz-se original, co-
pia, traslado, certiddo, publica-forma,
extrato."’

De igual modo, ORIGINAL vem “do latim
originalis, exprime o adjetivo tudo o que
vem da origem, é primitivo, é o primeiro
ou se mostra o que se fez pela primeira
vez. Na significacao técnica, notadamente
da linguagem forense, original entende-
se todo escrito, que deu origem ou em
que se firmou o contrato ou se materia-
lizou o ato juridico. Assim se diz contrato
original para aludir ao escrito em que o contra-
to foi firmade ou feito.""' Sendo relevante fri-
sar que, “"na linguagem técnica dos
tabelides e cartorarios, original entende-
se a primeira reprodugio do que consta
dos assentos de seus livros, dos termos
ou escrituras ali /avrados. E a primeira
exiracdo ou o primeiro extrato de todos
os atos escritos, registrados em seus /i-
vros. Ja as segundas reproducdes e se-
guintes se dizem fraslados ou certidoes,
tendo embora a mesma forga juridicados
originais, desde que trasladadas ou cer-
tificadas pelo mesmo oficial que as fez ori-
ginariamente. Os originaisdiferem das co-
pias e das puablicas-formas, que se en-
tendem reproducées nao do assento ou
escritura constante dos /ivros, mas dos
documentos, que os representam.’

Como curial, ha distincdo entre presentar
(tornar presente, materializar) e representar
(sem ser o proprio, fazer suas vezes). Por isso,
a reprodugéo (re-produgao, extrair capia, pro-
duzir derivado) difere de produzir (criar, dar
origem, originar, original) documento.

_ E, apesar de propedéutico, distinguindo
COPIA do ORIGINAL, temos que, aquele
vocabulo tem outro significado técnico, vindo
“do copiam dare, copiam efficere, significando
a permissdo para o describere (trasladar, trans-
crever), proveio a admissdo de copia, como a
propria trasladacdo, reproducao ou transcricao.
E isto que significa a reproducao literal
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de um escrito chamado original. Assim sen-
do, a cdpia se opde ao original de que é
duplicado ou uma reproducao. Segundo
o estilo com que a cépia se formula, varias as
denominagles que se the ddo. Assim é certr-
ddo, € traslado, € publica-forma, € cdpia au-
téntica, & copia conferida, € cdpia
fotostatica!™

Como se vé, copia e original se opoe,
nao podendo ser confundidos, porque o ori-
ginal é uno (independente do nimero de
vias, que € outra coisa), & o escrito em que
se materializou a vontade humana, que
deu origem ao ato ou negdcio juridico.

Semelhante ndo € igual, ndo é o mesmoa.
Copia ou reproducdo, autenticadas ou nao,
ndo sdo 0 original, ndo é o mesmo, é outro!

Foi visto acima que, os Tabelides de Notas
somente podem extrair certiddes dos atos
por eles /avrados e que, portanto, constam
arquivados em seus /ivros de notas. Assim
sendo, o documento, instrumento ou ti-
tulo particulares, em mejopapel, que lhes
sejam apresentados para mera conferén-
cia, ou atestagcdo, jamais darao ensejo a
criacdao de um "nove” original.

Sabendo disso, o legislador patrio criou
o servico de registro publico de titulos,
documentos e outros papéis’, onde o in-
teressado devera fazer transcrever os ins-
trumentos particulares, para valer como
prova das obrigagbes convencionais de
qualquer valor e, facultativamente, de
quaisquer documentos, para sua conser-
vagao, de modo a conferir, a esses, a ne-
cessaria autenticidade, autoridade de pro-
va com presuncao de veracidade, que nada
mais € que “autorizar, legalizar juridicamente,
comprovar legalmente a veracidade de alguma
coisa”. "A autenticidade do documento ou do
ato indica que é ele verdadeiro, exato e esta
legal.” Auténtico, “com a mesma significacdo
da expressdo latina authenticus (autorizado, va-
lidado, aprovado), significa todo ato que se
faz revestido das formalidades legais ou
das solenidades exigidas para que possa
surtir sua eficacia juridica. Quer assim signifi-
car solene, munido de autoridade, testemu-
nhado publicamente, legalizado
juridicamente.””Da também idéia dos atos
originais ou documentos originais.”*
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Vé-se, portanto, que, havendo lei espe-
cial, atribuindo somente aos registrado-
res de titulos e documentos a legitimida-
de para conferir autenticidade aos docu-
mentos particulares, ndo se pode extrapolar
da atribuicdo notarial, com utilizacdo das atas
notariais (que servem, apenas, para autenticar
fatos presenciados pelo Tabelido de Notas —
portanto nao escritos pré-existentes, nao do-
cumentos, com os quais nao se confundem -),
para mera conferéndia dos originais com copias,
em qualquer meio, porque essas sempre Serao
cdpias e, como tal, ndo poderdo gerar novas
copias autenticadas, eis que, para nova extra-
Gdo dessas, far-se-a necessario o nove confron-
tocom os originais. A lei especial afasta a geral,
ndo podendo ser utilizada a ata notarial para
perpetuar documentos, porque essa atribuicao
compete aos registradores de titulos e docu-
mentos.

Fazendo-se necessdrio o novo confronto
com o0s originais, demonstra-se sem qualquer
nexo ou sentido a lavratura das desnaturadas
atas notariais, bem como a extracdo de copias
digitais (ou mesmo em meio papel), porque
vedada a autenticacdao de copia confron-
tada com outra cépia autenticada. Na ver-
dade, assim agindo, o Tabelido de Notas estara
atuando Jegitimamente, por nao deter a atri-
buicdo para conferir autenticidade aos escritos
particulares (ndo sendo exagero tipificar essa
atuacdo como usurpagdo de funcdo publica’®),
sendo invalidas referidas atas notariais; e, de igual
modo, seu acessdrio, ou seja, a extragdo de
futuras reprodugdes dos documentos assim con-
feridos. Esvai-se a presuncao de legitimidade do
agente publico delegado.

Podemos, portanto, afirmar que, no exem-
plo das carteiras de identidade, somente sera
original, a cédula emitida pela Secretaria de Se-
guranga Publica, se em S3o Paulo; ou pelo Insti-
tuto Félix Pacheco, se no Rio de Janeiro. Jamais
a reproducdo de sua imagem digitalizada ou, pior,
sua posterior reprodugdo em papel da reprodu-
¢ao digital. Original, como € dbvio, € somente a
cédula que deu origemas reprodugdes. N&o fosse
assim e com o perdao do exagero, em breve
poderiam atestar, os Tabelides de Notas, a pre-
senga das partes em atos, apenas porque lhes
foram enviadas suas fotografias...

Nem se pense que, em meio original-
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mente digital, seria diferente.

Em primeiro lugar, porque comparando o
meio digital com o meijo papel, fica nitido que
nao é dado aos Tabelides de Notas lavrarem
atas notariais de conferéncia com documen-
tos em meio papel, para, depois, extrair-lhes
copias autenticadas.

Ademais, o direito € um sistema, um todo
integrado. Os atos juridicos desenvolvem-se
através de /teris, gerando efeitos e aperfei-
coando-se a cada momento.

Assim, por exemplo, faz-se necessario
lembrar que as declaragtes unilaterais de von-
tade aperfeicoam-se com a simples emissao
da declaracao; os contratos, surgem com a
proposta (que como tal se aperfeicoa com
sua emissdo, como declaracdo unilateral de
vontade) e aperfeicoam-se com a aceita-
Gcao

Admitindo efeitos aos instrumentos e do-
cumentos digitais, materializados, sob qual-
quer forma, constituida estara a origem dos
direitos e obrigacdes, o original.

Aos contratos virtuais, ou eletronicos, apli-
cam-se as regras do artigo 1086 do Cddigo
Civil, que regem os contratos por correspon-
déncia epistolar, ou telegrafica, e emitida a
proposta, tornam-se perfeitos, desde que a
aceitagcdo é expedida, ou de acordo com o
convencionado entre as partes, porque, des-
de esse momento, materializou-se a vonta-
de das partes. A exteriorizacdo da volicdo é
que aperfeicoa o ato juridico.

Portanto, em ambas as hipdteses, seja ato
unilateral, seja bilateral ou pldrimo, seu aper-
feicoamento se dard com a simples emissdo
da(s) vontade(s), surgindo, dai, o documento
original, que da origem a direitos e obrigaces,
entre as partes. A simples atestacdo de sua
origem, ou da conferéncia com o origind ou
com da assinatura digital, ndo importara em
um novo(?) original, assim como a autentica-
gao de copia ou o reconhecimento de firma,
em mefo papel, ndo altera a data do aperfei-
¢oamento do ato juridico. Da mesma forma, o
registro em titulos em documentos, mas, ai, a
lei diz que serdo gerados os efeitos de original
perante terceiros, inclusive para sua perpetui-
dade, permitindo ao usuario desfazer-se dos
originais.'®

Por isso, o simples fato de reproduzir o do-
cumento em /meip digital nao cria um novo or-
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ginal, mas (como o vocabulo reproduzir indi-
ca), uma cdpia, porque o ato juridico ja se
encontra perfeito e acabado, através da
emissdo da vontade no documento original.
A oponibilidade perante terceiros € posterior
e nada tem a ver com a conclusdo do contra-
to.

Mal comparando: o reflexo que se vé no
espelho ndo é idéntico ao individuo refletido,
porque ndo lhe possui o espirito e o
discernimento, ndo possui vida propria. As
copias, ainda que autenticadas, se contes-
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